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I nsta a desmantelar el edificio de ilusiones que se vende
como democracia de libre mercado

Para Noam Chomsky:
1.- El neoliberalismo eslaraiz comun de

las crisis actuales.
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Deplora que casi todos serefieran a los problemas financierosy
pocos a la hambruna mundial.

Deplora que casi todos se refieran alos problemas financierosy pocos ala
hambruna mundial. ¢Por qué no ocupar una planta para producir transporte
masivo?, cuestiona en referenciaaGM.

Cuando se habla de lacrisis, casi todos se refieren a la financiera, ya que afecta
directamente a los ricos, pero la crisis de los mil millones de seres humanos que
enfrentan hambruna —entre ellos unos 40 millones en Estados Unidos- no es la
de mayor prioridad, porque todos los aquejados son pobres, afirmé Noam
Chomsky.

Con voz tranquila, Chomsky cuidadosamente devastd los mitos del Ilamado
libre mercado, y documenté de manera sintética las multiples crisis —la
financiera y econdémica, la del militarismo, la del medio ambiente y la
alimentaria, entre otras— y sus hilos en comun, construyendo una radiografia de
un sistema que se enmascara como democracia, pero que a fin tiene el objetivo
de socializar costosy privatizar ganancias y defender el privilegio de la cadavez
mas reducida minoria rica, con consecuencias cada vez mas siniestras para las
mayoriasy el propio planeta.

Es necesario desmantelar € edificio de ilusiones que se vende como democracia
de libre mercado para que € ser humano sobreviva, y para hacerlo se requiere
un enfrentamiento con €l modelo que busca proteger los intereses de la minoria
de la opulencia contra las mayorias, asevero.

El pueblo paga los costos

Chomsky habl6 ante unas mil 500 personas, desde €l podio famoso de laiglesia
Riverside —el mismo en que Martin Luther King jr. ofrecio su historico discurso
de 1967 contra la guerra de Vietham y el sistema imperial estadounidense,
donde también se ha escuchado a Nelson Mandela, y mas recientemente a
Arundhati Roy—, en un acto organizado por el Brecht Forum, centro
independiente de estudios de izquierda.

Las crisis de hoy estén entretejidas de varias maneras, dijo, y algunas son de
mayor prioridad que otras, por la simple razon expresada por Adam Smith de
gue los principales arquitectos de las politicas aseguran gue sus propios intereses
son los que imperan, sin importar 10s costos.



Y Chomsky, como siempre, ofrecié gjemplo tras g emplo, documentando la
historia. Hablé de la historia de Haiti, desde los franceses y la invasion
estadunidense de Woodrow Wilson, hasta el manegjo que hizo Washimgton del
desafio de Jean Bertrand Aristide, tanto por €l republicano George Bush (padre)
como por e demdcrata Bill Clinton, imponiendo el modelo neoliberal, con €
resultado inevitable de destruir la soberania econdmica de ese pais, € cual ahora
estaen las primeras filas de la crisis alimentaria.

Esa historia es muy parecida por todo e mundo, agrego, sefialando a Bangladesh
y decenas de gjemplos mas.

La raiz comun de las crisis de hoy en el Sur y €l Norte es e giro hacia €l
neoliberalismo que se da en los afos setenta, declar6. Eso marco € fin del
crecimiento sostenido de la era de posguerra, conocido como la edad de oro del
capitalismo, con su estado de bienestar y sus incrementos en niveles deingreso y
derechos, 1o que fue un capitalismo de Estado.

Hoy dia, €l libre flujo del capital crea un Senado virtual que realiza un
referendo instantdneo que vota en contra de intentos de beneficiar alas mayorias
acosta de sus intereses.

Ahora, con la crisis actual que afecta a los ricos, se adopta la misma estrategia
de siempre: la poblacion paga los costos y asume € riesgo, mientras las
ganancias son privatizadas.

Desde € pulpito de laiglesia Riverside de Nueva Y ork, Noam Chomsky dijo €l
fin de semana gue ante las crisis existentes el sistema neoliberal protege a las
minorias opulentas en detrimento de las mayorias

También se enfocd en el plano de la politica exterior, indicando que Washington
no desea abandonar tan rapidamente su presencia en Irak, y advirtio que el
nuevo enfoque sobre Pakistan y Afganistan es un juego muy peligroso, ya que
amenaza la paz mundial y la supervivencia humana, por |as armas nucleares que
estan ahi.

Afadié que es alarmante que un asesino miembro de las fuerzas especiales de
ojos enloquecidos, € general Stanley McChrystal, haya sido nombrado
comandante de las fuerzas estadounidenses en Afganistan.

Por otro lado, sefiaé que ahora es momento clave para definir la sobrevivencia
humana ante la crisis climatica.

Tenemos que enfrentar tal vez lo mas importante: como revertir e modelo
corporativo-estatal establecido durante la posguerra, promovido por las



empresas automotrices, petroleras y llanteras, entre otras, que ha llevado a esta
crisisambiental y otras.

En su repaso de las crisis del mundo, expresd que para imponer politicas que no
reflggan e interés de las mayorias en Estados Unidos y en otros paises, se
recurrid menos a la fuerza que al control de la opinién publica a través de la
industria de relaciones publicas, con €l fin de crear |la manufactura del consenso.

Pero siempre impera, desde los inicios de esta republica, la nocién de proteger
los intereses de la minoria opulenta contra todos los demas, con conceptos de
gue una minoria inteligente tiene que gobernar a una mayoria ignorante y
metiche. Ahora eso es mangjado por una €elite tecnocrética, pero con la misma
doctrina.

Resaltd la resistencia popular para enfrentar el proyecto de la €elite, y subray6
gue las rebeliones de |os afos sesenta tuvieron un efecto civilizador. Agrego que
siempre se han lanzado atagues de la €elite contra la democraciay que e modelo
de libre mercado corporativo permanece como €l obstaculo a la eficienciay la
tomaracional de decisiones.

No hay razén para permanecer pasivos, comentd a su publico de izquierda. ¢Por
gué no ocupar una planta (en referencia a los recortes de General Motors) para
convertirla en centro de produccion de transporte masivo? No es un
planteamiento exético. Que los trabajadores controlen sus plantas es tan
tipicamente estadunidense como |la tarta de manzana.

De hecho, abundd, parte del objetivo de los administradores del sistema actual
es borrar toda memoria de las luchas sociales, pero advirtio que sospecha que
estas tendencias siguen latentes en los de abajo y pueden ser despertadas. Este es
un momento propicio para hacerlo.

La tarea, anadio, es superar el déficit democratico y promover una sociedad
democrética que funcione en realidad. Entre las claves para lograrlo identifico la
renovacion de los sindicatos, la lucha educativa y cultural y lo necesario para
desmantelar el edificio de ilusiones por la minoria que gobierna en las llamadas
democracias formales.

La crisis fundamental hoy dia, resumio, estal vez la del déficit democratico, esa
brecha que existe entre los intereses de las grandes mayorias y las politicas de
los gobernantes.

Gentilezalvan Davalos 16-06-2009
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El linglista y activista Noam Chomsky respondio a los
lectores de BBC Mundo (I1)

2.- " Los cambios en Sudamérica son
Inspirador es’

BC Mundo
Publicado por Rebelion Org.
Esparia. 24.06.2009

" Por primera vez en 500 arios |os paises sudamericanos han
comenzado a integrarse en forma significativa' .

Noam Chomsky respondio a los lectores de BBC Mundo en una entrevista en la
gue destacO que lo mejor que le pudo pasar a América Latina fue que la
administracion de George W. Bush no le prestara demasi ada atencion.

Linguista, activista, filésofo, Chomsky ha sido durante cuatro décadas uno de
los mas feroces criticos de |a politica exterior de su pais.

Chomsky respondi6 desde la ciudad de Boston, donde ensefia desde hace mas de
medio siglo en & prestigioso Ingtituto de Tecnologia de Massachussetts. La
entrevistafue conducida por Dalia Ventura.

Publicaremos esta entrevista en tres partes. Esta segunda reline sus respuestas a
las inquietudes de los lectores sobre |os gobiernos de izquierda en Sudaméricay
su relacion con EE.UU.

LOSCAMBIOSEN BOLIVIA

Usted se hareferido en e pasado en forma muy positiva a algunos cambios
en Américadel Sur. ¢Podria darnosalgunos g emplos?



En Sudamérica se han dado cambios muy interesantes. Por primera vez en 500
anos los paises sudamericanos han comenzado a integrarse en forma
significativa, tras haber estado separados a lo largo de su historia.

También estan comenzando a encarar algunos de sus grandes problemas internos
y en este sentido pienso que algunos de los cambios que se estan dando son
inspiradores.

Tomemos, por gemplo, € caso de Bolivia, € pais mas pobre de Sudamérica,
donde hay un movimiento popular que ha sido bastante espectacular, si |o
comparamos con otros.

Se trata de la poblacion mas oprimida del Hemisferio, la poblacién indigena, que
ha estado luchando por afios sobre asuntos muy importantes.

Hace una década lograron correr de Bolivia a la Corporacion Bechtel cuando se
tratd de privatizar €l agua, 1o que significd gue mucha gente no podia tener
acceso a la misma. Fue una victoria sangrienta y grande. Siguieron adelante y
finalmente en e 2005 entraron a campo politico y eligieron a alguien de sus
mismas filas, un campesino pobre, en una eleccion en la que se hablé de temas
muy serios sobre los que la gente estaba informada.

No era como en Estados Unidos, donde las campafas se conducen con base en
imagenes y brillo, pero se dgjan en segundo plano los problemas que hay que
resolver.

En Bolivia los temas principales estaban en primer plano y venian del
movimiento popular. Eran temas importantes como el control de los recursos,
los derechos culturales en una sociedad multiétnica y multilinglie. Eso es
democracia verdadera, que puede conducir a algo.

Claro que a las élites de la zona este del pais esto no les gusta y por eso estan
tratando de minar el proceso, y naturalmente, EE.UU. |os esta apoyando.

El presidente Lula en Brasil es ahora de alguna manera el favorito de
Washington, pero esto es asi porque casi toda la region se ha movido tanto ala
izquierda que Lula es su Unicaesperanza. Y €l de Lulaes € tipo de gobierno que
EE.UU. habria derrocado hace 40 afios.

LA INFLUENCIA DE HUGO CHAVEZ

Muchos lectores apuntan que e presidente de Venezuela, Hugo Chavez,
habla mucho sobre usted. ;Qué piensa usted de él?



Muchos de los programas que ha iniciado me parecen bastante prometedores,
como las misiones (programas sociales), |os esfuerzos para reducir la pobreza.

Ha impulsado los esfuerzos de integracion en Sudameérica, como e Banco del
Sur, o Petrocaribe. Todas estas cosas son muy positivas.

Creo que también hay grandes problemas en el pais, como el ato nivel de
crimen, enorme corrupcion, elementos de caudillismo -la tradicional plaga
|atinoamericana.

Pero pienso que hay buenas sefial es de que puede ser unainfluencia positiva.

En redidad, lo que es importante no es mi opinion. Eso no importa, 1o que
realmente es importante es la opinion de los venezolanos y sobre eso sabemos
bastante, aunque la informacion no se publique en EE.UU.

Cada afno, la consultora chilena Latinobarémetro hace encuestas de opinion en
América Latina sobre diferentes asuntos. Y desde que Chavez fue electo,
Venezuela siempre ha estado en los primeros lugares junto a paises como
Uruguay en los temas de apoyo popular a la democracia, optimismo sobre el
futuro, etc., y esto es mucho mas importante que mi opinion.

OBAMA Y AMERICA LATINA

Otro tema que preocupa a los lectores es la relacion del presidente Obama
con América Latina. Elgui Palomino, de Colombia, pregunta cudl es €
futuro de América Latina con Obama en € poder.

Hay un comentario frecuente en los circulos de andlisis politico de que George
Bush no le prest6 atencion a América Latina y que debemos superar esto para
beneficio de Latinoamérica

Y o0 siento que una de las mejores cosas gque le han pasado a América Latina es
justamente que Bush no le presté demasiada atencion.

De hecho, esto fue bien formulado por Evo Morales. En septiembre, en el este
de su pais, hubo un intento bastante violento de socavar la autoridad del
gobierno, muchos campesinos murieron, y Unasur, la recién creada union de
republicas sudamericanas que es parte de este proceso de integracion, celebré
una conferencia en Santiago de Chile.

Los participantes emitieron una declaracion fuerte en apoyo del gobierno y
criticaron la violenciay los levantamientos. Morales respondié agradeciéndoles
el apoyo, pero también dijo algo interesante y correcto.



Dijo que por primera vez en 500 afios América L atina esta tomando el control de
Sus propios asuntos, sin estar bgjo € control de una potencia extranjera. Y a
hablar de potencia extranjera pensamos principa mente en Estados Unidos. Esto
es muy importante y una sefial de su importancia es gue no se informo sobre €l
encuentro en Estados Unidos, se lo considerd una amenaza.

WASHINGTON Y CUBA

Hasta ahora, en relacion con Obama, no se puede detectar ninguna posicion
sobre América Latina. Ha degjado sin efecto algunas de las medidas mas
extremas de Bush. Por gemplo, Bush habia impuesto restricciones en las
relaciones con Cuba que eran muy impopulares incluso entre la comunidad de
origen cubano en EE. UU. y Obama relgj6 esas restricciones.

Pero en cuanto a asunto crucial del embargo, es interesante que en 1962,
EE.UU. eralo suficientemente poderoso paratorcerle € brazo alos gobiernos de
América Latina y forzar a la Organizacion de Estados Americanos, OEA, a
aislar a Cuba. Ahora se da la situacion contraria, EE.UU. estd aislado dentro de
la OEA.

En la dltima reunién hace unas semanas, EE.UU. apenas logro que se incluyeran
algunas condiciones en €l llamado relacionado con poner fin al embargo a Cuba.

En EE.UU. por décadas, desde que se han realizado encuestas, la mayoria de la
poblacion estadounidense esta a favor de la normalizacion de relaciones con
Cuba.

Muchos sectores econdmicos en EE.UU., en agricultura, industria farmacéutica,
energia, también estan afavor de esa normalizacion.

Tipicamente, |a poblacion estd marginalizada y no sorprende que el gobierno no
esté de acuerdo con la opinién popular. En general, €l gobierno tiende a seguir
politicas que sean favorecidas por grandes sectores del sector corporativo, pero
en €l caso de Cuba esto no se da.

Es uno de los pocos casos en que e poder del Estado, que estéa en general
determinado por las grandes empresas, toma una posicion que las contradice.

Hay una especie de interés estatal en castigar a Cuba, que va mas aléa de los
intereses usuales de ganancias y poder. Y es muy claro en qué consiste ese
interés estatal. EE.UU. es un pais muy libre y tenemos acceso a archivos
internos y sabemos que a inicios de los 60 las administraciones de Kennedy y
Lyndon Johnson estaban absolutamente furiosas porque Cuba no estaba
sucumbiendo a poder de EE.UU. Esto fue descrito como una especie de insulto.



Los servicios de inteligencia identificaron el principal problema de Cuba como
"el exitoso desafio a las politicas de EE.UU. durante 150 afios’, desde la
doctrina Monroe, segun la cua la intencion de EE.UU. era dominar €
hemisferio. Y no se podia tolerar un desafio exitoso asi que € pueblo cubano
"debia ser castigado”.

Cuando uno ve el embargo, las medidas econémicas y las guerras terroristas de
aguel tiempo, estaban dirigidas explicitamente a castigar lo suficientemente al
pueblo para que derrocara a su lider si lograba desafiar a EE.UU.

Es algo asi como un complejo de lamafia, el Padrino no acepta desobediencia.
LA FIGURA DE CHAVEZ EN EE.UU.

Algunos lectores como José Avila se preguntan s debe cambiar la relacion
con Venezuela. Después de todo, tienen buenas relaciones en o que mas
importa a EE.UU. que es el tema comercial.

Hay buenas relaciones comerciales, pero la imagen gue se pinta de Chavez en
EE.UU. es |la de una especie de demonio imposible o monstruo. La imagen que
se presenta de Chavez en la prensa es distorsionada y tendenciosa.

Les doy un gjemplo de la ciudad en la que vivo, Boston. El diario The Boston
Globe, tal vez €l mas liberal de EE.UU., publico la usua bateria de atagues
contra Chavez pero si permitieron la publicacion de una carta, corta, de un
estadounidense gue vive en Venezuela, en respuesta a uno de sus editoriales.

La carta decia "yo vivo agui y las cosas no son como ustedes las describen”, asi
gue publicaron la carta, pero al lado colocaron una foto de Chavez en uniforme
militar con lamano en el pecho como Mussolini.

¢Por qué hicieron esto? El objetivo es asegurarse de gque el publico no desvie su
atencion y empiece a prestar atencion alos hechos. Asegurarse de que el publico
crea que Chavez es un demonio que esta tratando de destruirnos y a que
nosotros tenemos que destruir.

Esto no esinusual, es laforma en que se suele presentar a los enemigos, pero en
este caso es un gemplo un poco extremo. Creo gque €ello se debe a que, al igual
gue en €l caso de Castro, no logran encontrar la forma para librarse de él.

Después de todo, EE.UU. si apoy0 el golpe que brevemente derroco al gobierno
de Chavez hace siete afos, pero esto no funcion0 y entonces apoyaron una
huelga para socavar a la economia y la industria petrolera. Esto tampoco
funciond, asi que estan buscando algo diferente.



¢Cree entonces que la relacion con Venezuela cambiard o permanecera
igual?

Ciertamente me gustaria ver un cambio, pero no veo muchas sefiales de esto.

Podria decirse que en cierta forma es mutuamente conveniente para ambas
partes mantener larelacion como esta.

En un sentido, pero no es sano ni bueno para ninguno de los dos paises.

http://www.bbc.co.uk/mundo/participe/2009/06/090618 participe chomsky amlatina 2.shtm

El linglista y activissa Noam Chomsky respondié a los
lectoresde BBC Mundo (y I11)

3.- Chomsky y los" mitos' del libre
comercio

BBC Mundo
Publicado por Rebelion Org.
Espaiia. 25.06.2009

"Una de las formas de socavar a la agricultura mexicana es inundando €l
mercado con exportaciones de Estados Unidos, que sobreviven con
subsidios que datan del periodo Reagan. Eso no eslibre comercio” .

Noam Chomsky respondié a los lectores de BBC Mundo en una entrevistaen la
gue toco desde el "interés estatal" de Washington en castigar a Cuba hasta la
imagen de "demonio" gue se pinta de Hugo Chavez en EE.UU, pasando por los
"mitos’ del libre comercio”, tema principal de estaterceray Ultima parte de esa
conversacion.

Linguista, activista, filésofo, Chomsky ha sido durante cuatro décadas uno de
los mas feroces criticos de |a politica exterior de su pais.

Con 80 arfios, el académico estadounidense también advierte contra los peligros
de repetir términos sin preguntarnos realmente qué significan. Por g emplo, ¢es
el Tratado de Libre Comercio para América del Norte realmente un tratado de
libre comercio?
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A lo largo de estas tres entregas Noam Chomsky respondié a esa y otras
preguntas desde la ciudad de Boston, donde ensefia desde hace més de medio
siglo en €l prestigioso Instituto de Tecnologia de Massachussetts. La entrevista
fue conducida por DaliaVentura.

NAFTAY EL MITO DEL LIBRE COMERCIO

Algunos lectores preguntan qué piensa usted de los acuerdos de libre
comer cio.

Cuando la gente me pregunta sobre libre comercio, me acuerdo de un
comentario que hizo Gandhi cuando le preguntaron qué pensaba de la
civilizacion occidental. Y su respuesta fue: "seria una idea interesante’, y lo
mismo sucede con €l libre comercio.

Lo que se suele [lamar libre comercio en realidad tiene muy poco que ver con
libre comercio. De hecho, a veces una gran parte ni siquiera tiene que ver con
comercio.

Consideremos, por gemplo, € tratado de libre comercio entre EE.UU. y
México, (Tratado de Libre Comercio para América del Norte, TLCAN o
NAFTA por sus siglas en inglés). Tiene toda clase de elementos altamente
proteccionistas para beneficio corporativo. Incluye medidas que no tienen que
ver con comercio, como las condiciones especiales de derechos de inversion.

El comercio, en el sentido de intercambio a través de fronteras, si aument6
después del NAFTA, pero ese comercio es en gran medida una construccion
ideol dgica.

En los tiempos de la Union Soviética s una fabrica manufacturaba componentes
de autos en Leningrado, los mandaba a Varsovia para ser montados y luego a
Moscu para ser vendidos, nosotros no Ilamabamos a eso comercio, aunque se
atravesaban fronteras. Todo se daba dentro de una economia dirigida.

Y una parte sustancial del comercio entre EE.UU. y México es dentro de
economias dirigidas. Asi que si General Motors fabrica componentes en Indiana,
los envia al norte de México para ser montados y luego venden los autos en Los
Angeles, a eso le llaman comercio en ambas direcciones, pero todo tiene lugar
dentro de una economiadirigida.

No tenemos cifras exactas, las corporaciones guardan secretos, pero
probablemente més de la mitad de lo que se llama comercio, no es libre
comercio.
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Aparte de eso, una de las formas de socavar y probablemente destruir a la
agricultura mexicana es inundando € mercado con exportaciones agricolas de
Estados Unidos, que sobreviven con importantes subsidios del gobierno que
datan del periodo Reagan. Eso no es libre comercio.

Es més, una buena parte de la economia estadounidense esta basada en el sector
estatal, incluyendo sus sectores lideres como la computacion e Internet, que
fueron desarrollados en e ambito estatal durante décadas. La fabricacion y
exportacion de aviones es, por g emplo, una industria surgida en gran medida a
partir de la Fuerza Aérea.

DE HAITI A MEXICO

Asi gue lo que se llama libre comercio, es un cierto intercambio con elementos
de mercado, pero no eslibre comercio.

Y esto se nota. El afio pasado, por ejemplo, la gran crisis de alimentos en gran
parte del mundo en desarrollo, en el primer lugar donde se dio en forma severa
fue en Haiti, donde hubo disturbios porque la gente no tenia qué comer.

Hasta hace no demasiado tiempo Haiti era autosuficiente en su produccién de
alimentos, pero esta produccion se destruyd por medidas de libre comercio que
le fueron impuestas, por ejemplo, cuando Clinton decidi6 acabar con €l terror en
Haiti, que é mismo habia apoyado, decidid que no podia permitir el regreso de
Aristide e impuso medidas muy estrictas, neo liberales. No se le permitio a Haiti
establecer tarifas arancel arias para proteger su economia.

L os agricultores haitianos son productores de arroz bastante eficientes, pero no
pueden competir con las industrias de aimentos de EE.UU. gue obtienen gran
parte de sus ganancias de subsidios estatales.

En el caso de México esto sucede con la produccion de maiz.

No deberiamos degjarnos engariar por el termino "libre comercio”. Es como dijo
Gandhi, tal vez €l libre comercio sea una buena idea, pero no es €l régimen que
se esta imponiendo.

PROTECCIONISMO DE EE.UU.

De hecho, € verdadero libre comercio nunca ha sido puesto en préactica por los
paises ricos salvo por periodos muy cortos cuando |les convenia.

EE.UU. por gjemplo, durante su periodo de rapido desarrollo en d siglo XIX y
hasta después de la Segunda Guerra Mundial era probablemente el pais méas
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proteccionista del mundo con tarifas muy atas para bloquear € ingreso de
bienes de calidad superior del Reino Unido o Japon u otros paises.

En la década del 50 EE.UU. tenia la mitad de la riqueza del mundo, ganaba en
cualquier competencia, asi que se movio en direccion del libre comercio pero
temporal mente.

A Reagan se lo ha considerado el profeta del libre comercio cuando en realidad
fue e presidente més proteccionista en la historia de posguerra en EE.UU.
Duplicd las barreras proteccionistas para intentar salvar a la industria
estadounidense de bienes de megjor calidad provenientes de Japon.

Mucho de lo que se dice sobre estos temas es mito y realmente es necesario
desmantelar estos mitos antes de siquiera comenzar a hablar seriamente sobre
estos temas.

Especialmente en €l caso de Reagan hay una organizacion que se llama El
legado de Reagan que ha inventado una figura magnifica, un poco como Kim Il
Sung (el lider norcoreano), que no tenia nada que ver con larealidad.

Reagan también fue responsable de muchas muertes, préacticamente destruyo
cuatro paises en América Central y apoyO las atrocidades cometidas por
Sudafrica en Mozambique y Angola, que causaron la muerte probablemente de
un millon de personas. Es un récord bastante espantoso.

http://www.bbc.co.uk/mundo/participe/2009/06/090618 participe chomsky librecomercio 3.
shtml

Recientes episodios que conmovieron € mundo han
generado reacciones sobre las que vale la pena detenerse

4.- Unatemporada de parodias

Noam Chomsky
LaVoz del Interior
Publicado por Rebelion Org. Espafia. 13.07.2009

Algunos de los recientes episodios que conmovieron € mundo a través de
las noticias —las elecciones en Libano e Iran, € golpe de Estado en
Honduras- han generado reacciones sobre las que vale la pena detener se.
Incluso, la falta de reaccion frente a otros casos, como el secuestro de una
embar cacion por partedelsrael, también tiene mucho que decir.
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Las elecciones en Libano e Iran y € golpe de Estado en Honduras son
importantes no s6lo inherentemente sino también por las reacciones
internacionales que han suscitado. La ausencia de reaccion ante un acto de
pirateriaisraeli en el Mediterraneo es un pie de pagina...

El Libano. Las elecciones del 7 de junio en el Libano fueron recibidas con
euforia por la corriente principal de opinion publica.

“Me encantan las elecciones libres y justas’, escribié € 10 de junio €
columnista del New York Times Thomas Friedman—. “En Libano, fue algo
genuino, y los resultados fueron fascinantes. €l presidente Barack Obama
derroto a presidente irani Mahmud Ahmadingjad”, apunto.

Cruciadmente, “una sblida mayoria de todos los libaneses —musulmanes,
cristianos y drusos- voto por la coalicion del 14 de Marzo encabezada por Saad
Hariri”, candidato respaldado por Estados Unidos e hijo del asesinado ex primer
ministro Rafik Hariri.

Debemos dar crédito a quien se lo merece por este triunfo de elecciones libres (y
de Washington): “Si George Bush no se hubiera enfrentado a los sirios en 2005
—forzandolos a salir del Libano después del asesinato de Hariri— estas elecciones
libres no hubieran sucedido”, escribié Friedman. “Bush cred el espacio (durante
su discurso en El Cairo), Obama ayudd a avivar la esperanza’, preciso.

Dos dias después, los puntos de vista de Friedman tuvieron eco en una columna
de opinion del Times escrita por Elliot Abrams, reconocido integrante del
Consgjo de Relaciones Exteriores de Estados Unidos que anteriormente fue
funcionario de ato rango en las administraciones de los presidentes Ronald
Reagan y George Bush hijo: “La votacion en el Libano paso cualquier prueba
realista(...). Los libaneses tuvieron la oportunidad de votar contra Hizbollah y la
aprovecharon”.

Cualquier “prueba redlista’, no obstante, podria incluir la votacion real. La
coalicion 8 de Marzo, basada en Hizbollah, gané aproximadamente con la
misma proporcion que Obama contra McCain en noviembre, con cerca del 54
por ciento del voto popular, segun cifras del Ministerio del Interior libanés.

Por consiguiente, segun el argumento Friedman-Abrams, deberiamos estar
lamentando la victoria de Ahmadinejad sobre Obama.

Al igua que otros, Friedman y Abrams se estan refiriendo a los representantes
del Parlamento. Estas cifras son tergiversadas por € sistema de votacion
confesional de Libano, que reduce drasticamente € numero de asientos
otorgados a la mas grande de las sectas, los chiitas, que respaldan
abrumadoramente a Hizbollah y asu aliado Amal.
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Sin embargo, como lo han sefialado algunos analistas de los més serios, las
reglas fundamentales “confesionales’ de Libano afectan negativamente “las
elecciones libres y justas’ en formas alin mas importantes. El analista politico
Assaf Kfoury observa que las reglas fundamentales no dgjan espacio para los
partidos no sectarios y erigen una barrera que evita la introduccion de politicas
socioecondémicasy otros temas reales en el sistema electoral.

Para Kfoury, esas reglas abren la puerta a “interferencia externa masiva’, menor
participacion de votantes y “manipulacion y compra de votos’, todo ello
peculiaridades de las elecciones de junio, alin mas gue antes.

Por tanto, en Beirut, la capital que alberga a casi la mitad de la poblacion del
Libano, menos de una cuarta parte de los votantes elegibles pudo votar sin
regresar a sus normalmente remotos distritos de origen. El efecto es que los
trabajadores migrantes y las clases méas pobres efectivamente son privados de
sus derechos civiles en “una forma extremadamente injusta, al estilo libanés’,
favoreciendo las clases privilegiadas y pro-occidentales.

Iran. Al igual que e Libano, el propio sistema electoral de Irén viola derechos
basicos. Los candidatos deben ser aprobados por clérigos gobernantes,
facultados para prohibir politicas con las que discrepan, y de hecho lo hacen.

Los resultados electorales del Ministerio del Interior de Irdn carecieron de
credibilidad tanto por la forma en que fueron publicados como por € mismo
resultado, disparando una enorme protesta popular brutalmente reprimida por las
fuerzas Armadas de los clérigos gobernantes. Tal vez Ahmadinejad pudo haber
ganado la mayoria si 1os votos hubieran sido contabilizados justamente, pero los
gobernantes aparentemente no estaban dispuestos a arriesgarse.

Desde las calles de Teheran, la corresponsal Reese Erlich escribio: “ES un
genuino movimiento de masas irani integrado por estudiantes, trabajadores,
mujeres y gente de clase media’ y, posiblemente, la mayoria de la poblacion
rural.

Eric Hooglund, catedrético y experto en Iran rural, describe un respaldo
“abrumador” para el candidato opositor Mir Husein Musavi entre la gente de las
regiones que ha estudiado, y un “ultrgje moral palpable por lo que llego a
creerse como €l robo de su eleccion”.

Es altamente improbable que las protestas dafien al régimen clerical-militar a
corto plazo pero, como observa Erlich, “esta sembrando las semillas para luchas
futuras’.

| srael-Palestina. No deberiamos olvidar unas elecciones auténticamente “libres
y justas’ realizadas recientemente en Oriente Medio —en Palesting, en enero de
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2006, ante las que Estados Unidos y sus aliados respondieron castigando a la
poblacion que voto “ equivocadamente’—

Israel impuso sitio a Gazay, € invierno pasado, atacd sin misericordia

Apoyandose en laimpunidad que recibe como cliente de Estados Unidos, Israel
ha reforzado una vez mas su bloqueo secuestrando a Espiritu de Humanidad,
embarcacion del movimiento Gaza Libre, en aguas internacionales, y forzandolo
aatracar en el puerto israeli de Ashdod.

La embarcacion habia salido de Chipre, donde se inspeccion6 el cargamento:
medicinas, materiales de reconstruccion y juguetes. Entre los defensores de
derechos humanos a bordo se encontraba la ganadora del Premio Nobel Mairead
Maguirey laex congresista norteamericana Cynthia McKinney.

El crimen a duras penas evocd un bostezo —con cierta justicia, se podria
argumentar, dado que durante décadas Isragl ha estado secuestrando botes que
vigjan entre Chipre y Libano—. Entonces, ¢para qué molestarse en reportar este
altimo ultraje de un Estado bribon 'y su jefe?

Honduras Centroamérica también escenifica un crimen relacionado con
elecciones. Un golpe militar en Honduras ha depuesto a presidente Manuel
Zelayay lo haexpulsado del pais.

El golpe repite lo que € analista en asuntos latinoamericanos Mark Weisbrot
Ilama “una historia recurrente en Latinoamérica’, enfrentando a “un presidente
reformista respaldado por sindicatos laborales y organizaciones sociales con una
elite politica corrupta, mafiosa, gobernada por las drogas, acostumbrada a
escoger no solo la Suprema Corte 'y el Congreso sino también al presidente.

La corriente principal de opinion publica describe a golpe como un
desafortunado regreso a los malos dias de hace décadas. Pero eso es equivoco.
Se trata del tercer golpe de Estado en la Ultima década, todos ellos conformando
la*“historia recurrente”.

El primero, en Venezuela en 2002, fue respaldado por la administracion de Bush
gue, empero, se retractd luego de agudas criticas latinoamericanas y de la
restauracion del gobierno elegido através de manifestaciones populares.

El segundo, en Haiti en 2004, se concret6 a manos de los torturadores
tradicionales del pais, Francia y Estados Unidos. El presidente electo, Jean
Bertrand Aristide, fue llevado en secreto a Africa Central.

Lo novedoso del golpe en Honduras es que Washington no o ha respaldado. En
cambio, Estados Unidos se uni¢ ala OEA y se opuso alatoma de poder, aunque
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vociferd una condena méas suave que otros, y no ha actuado a respecto.
Contrariamente a lo que han hecho paises vecinos, Francia, Espaia e Italia,
Estados Unidos no ha retirado su embajador.

Sobrepasa la imaginacion que Washington no tuviera conocimiento anticipado
de lo que se fraguaba en Honduras, pais altamente dependiente de |la asistencia
estadounidense y cuyo gército es armado, entrenado y asesorado por Estados
Unidos.

Las relaciones militares han sido estrechas desde la década de los ' 80, cuando
Honduras fue base de la guerra terrorista del presidente Reagan contra
Nicaragua. Que la “historia recurrente” se repita una vez méas depende en gran
medida de las reacciones dentro de Estados Unidos.

Noam Chomsky, el intelectual vivo mas citado y figura embleméatica de la
resistencia antiimperialista mundial, es profesor emérito de linglistica en €l
Instituto de Tecnologia de Massachusetts en Cambridge y autor del libro
I mperial Ambitions: Conversations on the Post-9/11 World.

http://www.lavoz.com.ar/nota.asp?nota 1d=533074

5.- Haciendo laguerra paratraer ‘paz

Noam Chomsky
La Jornada. M éxico. 09.08.2009

Se libra un debate en la Organizacion de Naciones Unidas (ONU) sobre una
politica que podria parecer indiscutible: un marco internacional para evitar
crimenes graves contra la humanidad.

El marco es llamado responsabilidad para proteger, o R2P, en lenguagje de la
ONU. Unaversion restringida del R2P, adoptada durante la Cumbre Mundial de
la ONU en 2005, reafirmO derechos y responsabilidades aceptadas con
anterioridad por paises miembrosy, en algunas ocasiones, gjercidos por €llos.
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Sin embargo, las discusiones sobre el R2P o sobre su primo, intervencion
humanitaria, son perturbadas regularmente por el cascabeleo de un fantasma en
el armario: lahistoria, hasta el presente.

A lo largo de la historia, pocos principios de asuntos internacionales se aplican
generalmente. Uno es la maxima de Tucidides de que los fuertes hacen lo que
guieren mientras que los débiles sufren como deben.

Otro principio es que virtualmente todo uso de fuerza en asuntos internacionales
ha venido acompafiado de retérica excelsa sobre la solemne responsabilidad de
proteger las poblaciones sufridas, asi como de justificaciones objetivas paraello.

Prefieren olvidar la historia

Comprensiblemente, los poderosos prefieren olvidar la historia y mirar hacia
adelante. Paralos débiles, ésta no es una opcion inteligente.

El fantasma del armario aparecio en la primera disputa considerada por la Corte
Internacional de Justicia (ClJ) hace 60 afios; el caso del Canal de Corfu sobre un
incidente que involucré a Gran Bretaiiay Albania.

La CIJ determindé que unicamente puede considerar e supuesto derecho de
intervencion como manifestacion de una politica de fuerza, que como tal ha
originado, en e pasado, los abusos méas serios y, como tal, no puede,
cualesguiera sean los defectos en la organizacion mundial, encontrar un lugar en
el derecho internacional ... ; desde el origen de las cosas (la intervencion) estaria
reservada para los estados més poderosos, y facilmente podria llevar a pervertir
la propia administracion de justicia.

La misma perspectiva molded el primer encuentro de la Cumbre del Sur de 133
estados en 2000. Su declaracion, seguramente teniendo en mente el bombardeo
de Serbia, rechazd “el asi llamado ‘derecho’ de intervencién humanitaria, que
carece de sustento legal en la Carta de Naciones Unidas o en los principios
generales del derecho internacional”.

El texto reafirma la Declaracion sobre Relaciones Amistosas de la ONU (1970).
Ha sido repetido desde entonces, entre otros, por € Encuentro Ministerial del
movimiento de los no alineados en Maasia en 2006, representando otravez alas
victimas tradicionales en Asia, Africa, América Latinay el mundo érabe.

Se llegb a la misma conclusion en 2004 por € Panel sobre Amenazas, Retos y
Cambio de la ONU. Determiné que dentro de la Carta de la ONU el articulo 51
no necesita ni extensiones ni restricciones a su alcance desde hace tiempo
entendido.
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Afadié que para los impacientes con tal respuesta, ésta debe ser que, en un
mundo lleno de amenazas potenciales percibidas, el riesgo para el orden mundial
y la norma de no intervencion sobre la que continldia basandose simplemente es
demasiado grande para la legalidad de la accion preventiva unilateral,
distintamente a la accion respaldada colectivamente, como para ser aceptado.
Permitir que alguien actle asi es permitirles a todos —lo que por supuesto resulta
impensable.

La misma postura basica fue adoptada por la Cumbre Mundial de la ONU en
2005, que también declaro disposicion paratomar acciones colectivas ... através
del Consgjo de Seguridad, de acuerdo con la Carta ... en caso de que los medios
pacificos sean inadecuados y las autoridades nacionales estén falando
manifiestamente en proteger a sus poblaciones de crimenes serios.

Cuando mas, la frase agudiza la terminologia del articulo 42 sobre la
autorizacion para que el Consgo de Seguridad recurra a la fuerza. Y la frase
conserva € fantasma en el armario —si podemos considerar a Consgjo de
Seguridad como arbitro neutral, sin estar sujeto ala maxima de Tucidides.

No obstante, ese supuesto es insostenible.

El consgo estd controlado por sus cinco miembros permanentes, y no son
iguales en autoridad operativa. Un indicador es el historial de vetos —la forma
mas extrema de violacion a unaresolucion del Consejo de Seguridad.

Durante e dltimo cuarto de siglo, China y Francia vetaron en conjunto siete
resoluciones; Rusia, seis, Reino Unido, 10, y Estados Unidos, 45, incluso
incluyendo resoluciones para exhortar a los estados a observar el derecho
internacional.

Una forma de mitigar este defecto en el consenso de la Cumbre Mundial seria
eliminar el veto, en concordancia con la voluntad de la mayoria de la poblacion
estadunidense. Pero tal hergjia es impensable, tanto como aplicar el R2P en este
momento a los que necesitan proteccion desesperadamente pero que no forman
parte de lalista favorecida de los poderosos.

Ha habido alejamientos de larestriccion del Canal de Corfu y sus descendientes.
El Acta Constitutiva de la Union Africana (UA) asevera el derecho de la Union
para intervenir en un pais miembro ... en virtud de graves circunstancias. Eso
difiere de la Carta de la Organizacion de Estados Americanos (OEA), que
prohibe la intervencion, sin importar la causa, en asuntos internos o externos de
cuaquier otro Estado.
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La causa de la diferencia es clara. La Carta de la OEA busca refrenar la
intervencion de Estados Unidos, pero luego de la desaparicion de los estados
apartheid, la UA no se enfrenta a ningun problema similar.

Técnicamente tengo conocimiento de una sola propuesta de alto nivel para
extender el R2P mas alla del consenso de la cumbre y la extension de la UA: €l
reporte de la Comision Internacional de Intervencion y Soberania de Estado
sobre la Responsabilidad para Proteger (2001).

La comision considera la situacion en que el Consgjo de Seguridad rechaza una
propuesta o no la encara en tiempo razonable. En ese caso, €l reporte autoriza
accion dentro del area de jurisdiccion de organizaciones regionales o
subregionales ... sujeta a que soliciten autorizacion subsecuente del Consgjo de
Seguridad.

En este punto, el fantasma del armario se sacude ruidosamente. Los poderosos
determinan unilateralmente su propia &rea de jurisdiccion. La OEA y la UA no
pueden hacerlo, pero la Organizacion del Tratado del Atlantico Norte (OTAN) si
puede, y asi |o hace.

La OTAN hadeterminado que su é@rea de jurisdiccion se extienda a los Bal canes,
Afganistan y mas alla.

L os derechos expansivos acordados por la Comisién Internacional en la préactica
se ven restringidos Unicamente ala OTAN, violando los principios del Canal de
Corfu y abriendo la puerta a R2P como arma de intervencion imperia a
capricho.

La responsabilidad de proteger siempre ha sido selectiva. Por tanto, no se aplico
a las sanciones contra Irak impuestas por Estados Unidos y €l Reino Unido y
administradas por el Consgjo de Seguridad, condenadas como genocidas por los
distinguidos diplométicos a cargo, ambos de los cuales renunciaron como
protesta.

En la actualidad, tampoco se piensa en aplicar el R2P a |la gente de Gaza, una
poblacion protegida de la que la ONU es responsable.

L a peor catastrofe en Africa

Y nada serio esta contemplado sobre la peor catéastrofe en Africa, si no es que
del mundo: el sanguinario conflicto en el este de Congo. Alli, recién informo la
BBC, las multinacionales una vez mas han sido acusadas de violar una
resolucion de la ONU contra el tréfico ilicito de minerales valiosos —con lo que
sefinancialaviolencia.
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El R2P también es invocado para responder a la hambruna masiva en |os paises
pobres.

Hace varios afnos, e Unicef informd que 16 mil nifios mueren diariamente por
falta de alimentos, muchos més a consecuencia de enfermedades facilmente
prevenibles. Las cifras ahora son mas elevadas. Tan solo en el sur de Africa se
presentan las mismas muertes que en Ruanda, no en 100 dias, sino diariamente.
Seriafacil actuar bajo el R2P, si sdlo hubiera voluntad.

En éstos y otros casos numerosos, la selectividad se gjusta a la maxima de
Tucididesy alas expectativas de la ClJ de hace 60 afios.

Pero las maximas que guian principalmente los asuntos internacionales no son
inmutables y, de hecho, se han suavizado durante los afios como resultado del
efecto civilizador de los movimientos populares.

Para tal reforma progresiva, e R2P puede ser una herramienta valiosa, muy
parecida alo que ha sido la Declaracion Universal de los Derechos Humanos.

Aun cuando los estados no se adhieren a ésta, y agunos la rechazan
parcialmente de forma oficial (incluyendo, cruciamente, el pais méas poderoso
del mundo), sirve empero como ideal a que pueden apelar los activistas para
ingresar esfuerzos educacionales y organizacionales, a menudo efectivamente.

La discusion sobre el R2P pudiera ser similar. Con un grado de compromiso
suficiente, desafortunadamente todavia no detectable entre |os poderosos, podria
resultar verdaderamente significativo.
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